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‘A magyar korondrél pedig foltételezhet-
jiik, hogy osmeri a maga orszdggyiilését.
 Ot-hatszdzezer ember képvisel6 testiilete
ez egy olyan orszéigban, *melynek husz
millié lakossdga van. Ehez a képvisel6-
‘testiilethez mérte han%'ét a korona. Az
‘abszolutizmus, melylyel hangjét szinezte,
nem kellett, hogy lelkitsmereti furdaldso-
kat okozzon neki, mert az abszolutizmus
hem most jutott el6szor széhoz az orszdg-
lban. A mi parlamentarizmusunk is . az
‘abszolutizmusnak a hangjén beszél az
orszig népéhez, Mert egyéb az, mint ab-
szolutiznmus, amikor anép egy elenyészben
‘kicsi toredéke az - osztalyérdektsl és osz--
tdlyhatalomt6l vezérelt akaratdt rdersza-
kolja az-egész népre? A mai parlament
\esaknem ugyanugy beszél mint a korona:
nem akarom, mondja a parlament, hogy
az orszdg -egész - népének akarata érvé--
nyesiiljon. - Bzzel . szemben a korona igy
nyilatkozik : - nem akarom, hogy ennek a-
orz parlamentnek akarata czélt érjen. -
' «Minden m4s éllamban a legerGsebb el--
Jentélldst véltand ki a nép minden réte-
'gébbl ez a hadiparancs. Nalunk ~ csénd
lesz €s nyugalom. A nép megszokta az
»alkotményos“ éra alattaz abszolutizmust
|8 a/népnek tokéletesen mindegy, hogy a’
korona, vagy a parlament beszél-e hozzé
‘az abszolutizmus hangjdn. A népnek a.
| mai: parlamenti-rendszer mellett nem nyi--
1a meg az akarata. Az-6 akara-
‘tdval tehét nem is ‘helyezkedett ellentétbe -
i & korona. ‘A nép e kiesi toredéké- -
‘nek, mondotta-el véleményét a korona,.s;
hpgy a. korona akaratfval szemben an‘ﬁpj
‘kicsi toredékének az akarata érvényesiil-;
| 300, ezért kér volna:a nép nagy tobbsé-.
1 @ének! sarkdra 4llami, A “nép “akkor .védi-
‘majdy alkotmdngdt, ha lesz alkotmdnya. - .

~! i Elintéztetett. : >4
A" budapesti” térvényszék < ismét - meg--
imentette a hazét 6s a trént, Groszmann
‘68 Weliner ‘elvtdrsakat czitélta maga elé a .
' vadlottak padjara, kirdlysértéssel és-izga-:
‘tdssal véadolva Groszmannt, mig Weltner-
:nél beérték az osztélygyiilsletre val6 iz-
‘gatds vadjdval. Groszmannt kirdlysértés
' miatt négy hoénapi foghdzra itélték, Welt-
‘nert:pedig folmentették. A torvényszék
‘abban az édes tudatban hagyta el a féru-
|mot, hogy az itélet kimonddsival megint
. megmentette a szoczidlis - forradalomtél a
‘hazét. A mai torvények, melyek az ural-
' kod6- osztdly érdekeinek védelmére hozat-
tak, csak a ,biindst* keresik s figyelmen
‘kiviil hagyjdk az - okokat, melyekben a
 oDiindstk“ biine gybdkeredzik. Csak . a
»biintstket” akarjdk 6k kiirtani, de meg-
“hagyjék az okokat, melyek a lzitds és
izgatis egyediili el6idéz6i. Ez a struez-
politika az igazsdgszolgiltatisban. A tor-
- #ényszékek mér okulhattak volna. Széza-
| 2at éseszazakat hurezoltak mdr borténbe,
- de a ldzitds és izgatds még se sziint meg,
-mert a l4zit6 nem az agititor, "hanem a
' mai tdrsadalmi rend. Mihelyt ez a rend
'nem lizit és nem izgat onmaga ellen, a
, torvényszéki birdk nyugalomba vonulhat-
. nak majd azzal az igazdn boldogité tudat-
tal, hogy most esakugyan elintéztetett.
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A német csaszar a magantulajdon ellen.

Szdntova béesmegyei kozség foldjei ha--
{drosak azokkal a rengeteg bélyei erd6-
ségekkel, melyekben II. Vilmos német
esdszdar, mint Frigyes féherczeg vendége,
vaddszik. A csfiszdri szérakozds mér he-
tek 6ta tarfja egyiitt a kornyez6 var-
megyék hatésagait ldzas permanenczidban,
Fejérviry bdré baranyai f6ispén szemé-
Ilyesen jirta be a béllyeierdéket és mind-
ezek tetejébe a felettes hatésdg megtil-
totta a széntovai paraszioknak, hogy a

| jove héttdl kezdve a wvaddszalok Defejeztéiy

akdr egy paraszt is betegye a labdt sajat
foldjére.

A burgonyaszedés folyamathan van, a
kukoriczaszedés kiiszobtn 4ll, mindezzel
a derék szolgulir6i ukéz nem torédik, ha-
nem szigoruan meghagyja a parasztok-

nak, hogy akinek valami dolga van a
foldjén, a hét végéig - — ha {orik, ha
szakad — el kell végeznie, mert azontul
a német esdszir kényelme és biztonsdga
érdekében a szdntovai parasztokat zsan-
t.i“é;oé:] kergetik ki sajat  tulajdon - fold-
jlikral. Uk i e,

A parasztok, akik ‘az-egész évi kesér-
ves munka jutalmédt buzgén - igyekeznek .
betakaritani, megdébbenve vonulnak vissza
falujukba az uri parancs el6l, mely most

elészor tiltja el 6ket a munkétsl. Fura |

vildg! - Azt is becsukjék, aki abbahagyija .
a munkdat, azt'is,»aki:nem :akarja abba--
thagynil?, ' =t (80 4% L0 '
T R PRUF N U DS
_«& ¢ Dithtng ‘az ‘,Alkotméany“.
=21A; Kecskeméthy-vezérelte keresztény kle-
rikélis ifjusdg védnokei fejiiket és esziiket
-vesztették, amikor megtudtdk, hogy Pdz-
mény (?)-egyetemén kezd oszladozni - a,
sttétség. Annyira elfogta az Alkotmény,
illet6leg Tékolmény czimii lap szerkeszt6-
.ségét a dith, hogy nem tudtak a szoezia-
lista didkok ellen irni, akik veszedelmet-
elentenek a szédelgd Keoskeméthyekre.

16vettek  tehdt régi polgéri lapot, .
amely a Kecskeméthy vezérlete alatt 4116
ifjakat 4llitotta pellengére, s onnan ki-
vigtik a kivetkez6 részletet és-a-szoczia--
lista digkokra alkalmaztdk : : :
~ »Tudjuk, kik ezek az alakok az'egye--
“temen. Khenkérdsz zsidé (eredetiben kle-
-rikdlis) erkéczok és olyan ifjonczok,
akik tiszfességes munka helyett pumpo-
l4sbél élnek; az egyetemen keresztet,
- ablakot tornek, tanérokat abezugolnak és
a komoly egyetemi ifjusdgot megakadé-
-lyozzék a tanuldsban.”’

Nem csoda, ha igy képksd elkeseredé-
sében az Alkotmdny. Elhagyta a kleri-

| kalis ifjakat Kecskeméthy, most nines oly

igazi, oly megbizhaté vezériik. Most leg-
feljebb csak a Keeskeméthy szellome él-
kozottik. Eltiint a vezér, de é1° még a
.Szelleme ~és ez a szellem .még jobban
-fogja ihletni - a klerikdlis ifjakat, amikor
felveszik a harczot a Marz és Engels ta-
nait hirdet6 szoczialista, forradalmi' és
‘nemzetkdzi didkokkal. . = &
Egyébirdnt, hogy a kiizdelem - sikeres
legyen, orszéigszerte misézni fognak, hogy
az istent is megnyerjék a szoczialista did-
kok ellen folytatandé magasztos kiizdelem-
hez, amely kiizdelemre az egyetem rekto-
rat is szép szavakkal igy szélitja fel az
Alkotmény : : . :
»Az uj rektornak - tudomésa « van * iizel-
meikr6l és gondoskodni fog réla, hogy az
egyetembsl - ne esindlhassanak = utszéli
csapszéket.“ © el <5

Budapest, szeptember 18.

. Bgy pofon végre folébresztette a nyu- .
godtan szuny6kdlé magyar politikusokat
dlmukbdl. Ezt a pofont — amelylyel més’
helyen részletese%ben foglalkozunk — a
»egalkotményosabb® kirdlynak (akinek
~megsértéseért” éppen . tegnap -itéltek el
egy elvtarsunkat), keztyiis keze osztotta:
a magyar parlamentnek. Mint mikor a’
pocsolydban nyugodtan - alvé békik kozé
kiovet dobnak, olyan ijedt ugrélds és bre-
kegés kiovetkezett. A szabadelvii pértban
épp ugy, mint afiggetlenségi partban,
egyszerre ' tudatdra jottek annak, hogy —.
tenni kell valamit. A szabadelviiek érte-
kezletet akarnak,. a figgetlenségiek érte-.
kezletet fognak tartani. S6t, mint olvassuk, :
a fliggetlenségi pért a képviseléhdzat 1s
dsszehwvatja, Bzt mdr olyan sokszor olvas-.
tuk, hogy egyelére el sem hiszsziik.

A hadparancsra az ellenzék két lapja,
8 Magyarorszig és a Fuiggetlen Magyarorszig
azzal felelnek -— sok-sok bombaszt kdze-
pett —, hogy az addzds meglagaddsdra hiv-
jak fel a kozénséget. Micsoda bétorsdg!
Most, mikor még a kormény is elismeri,
hogy az ex-lex miatt amugy is csak az
fizet ‘adét — aki akar!

p—

A vilasztéi jogrél megint nyilatkozott egy
fiiqgetlenségi pdrti képvisels. Bab6 Mihily, Halas
véros képviseldje, beszamol6jéban a kivetkezdket

mondotta :
Az fltaldnos vélasztéi jogra,nbzve &lléspontjs, :
_hogy mindazok a férfiak, ‘& k0z-, a Wrsa-

dalmi- és a mindennapi élet terén akdr szellemi,
akér tosti munkéjukical kozremfikodnek, skik o
-nemzet: jogai, érdekei ellen nyilvénvalé cselekede-
tet el nem kivetnek, — a-magyar nyelvet széval
6s irfisban tokéletesen birjik s a {orvény értelmé-
ben Gnjoguak: kell, hogy a képviselc vélasztéi
Joggal felruhéztassanak,

Bz nagyon esalafinta vélasz ! Miért: nem mondta
_egyenesen, hogy kiveteli az dlialdnos vhlasztéi
jogot ? s ha a fénti Glléspontjs van — miért tiiri,
hogy partja elfrulja ezt-a kivetelést ?!

A drezdai péartgyiilés.
o — A hélfoi tdrgyalds, — . .
. A’ pértvezet6ség  jelentése - utdn - mind-
:jért 4ttértek azon - kérdés megvitatdsira,
“hogy lehet-e-elvtdrstpolgéri la szerke_sz-
‘t6je vagy munkatérsa. A kérdés megvita-
tésdra f6leg az -adott - okot, -hogy egy
Zukunft nevii ugynevezett : ,fiiggetlen®
‘lapba — mely radikélisnak’ néha ugyan
' radikélis, de a pért ellen tobbszor tdma- .
dést intézett — tébb neves elvtdrs dol-
gozott, s6t Bernhard - nevii elvtdrs, ki a
lap rendes munkatdrsa és azonkivil egy
berlini polgéri iap szerkeszt6je, egy czikk-
ben erfs tdmaddst intézett a pért-erktles
ellen. Ez tavaszszal tortént, A czikkre
Mehring elvtérs felelt a ,Neue Zeit"
tudoményos pértlapban. Keményen ki
kelt azon elvtdrsak ellen, akik polgéri
lapokba dolgoznak. Ekkor tébben: (Dr.
Braun, Lili Braun, Gohre) kérdést intéz-
tek a phrtvezet6séghez, hogy lehet-e
elvtdrs polgdri lap munkatdrsa, mire a
Eértvezetﬁség egyhangulag * a . kivetkez
atdrozatot hozta: :

1. Megegyezhetfnek t t6-0 o péhrt 6rdekeis
‘vel, hogy pérttagok, mint szerkesztok és munka-
tarsak részt vesznek oly polgéri sajt6 véllalatok-
ban, melyek  a szoczidldemokrata pértot ellen-
séges® vagy .rosszakaratu“ moédon:teszik birélat-.
térgytva ? A vhlasz: nom! ‘

9, Lehet-e pérttag olyan - polgéri ' lapnal- szer-
keszt6je vagy munkatfirss, amelyre a' fontemlitet-
tek nem vonatkoznak ? E kérdesre igenmel Kkell
felelni, amennyiben olyan Aalldsokrél  van - 826,
melyekben az elvtérs nem kénytelen a szoczidl-
demokrata pfrt ellen irni vagy az ellen irfinyitott
tdmadésokat felvenni. A pért Zrdekében, valamint
az ily &llésokban levs elytérsak érdekében van,
hogy az utébbiakra ne bizzanak a pértban bizalmi
élldst, mert ezek a nevezett flldsokat el&bb vagy
utébb maguk-magukkal vagy a pfrtal: 9sszeiitko-
zésbe hozzilk.

Minthogy nemsokéra bekbvefeztek La
véalasztdsok, a tovdbbi vitdt a kongresz-
szusra halasztotték az elvidrsak. A pért-
vezetGség pedig az - elvidrsaknak . adott

| feleletet inditviny alakjAban terjesztette
a kongresszus elé. I koriil folyt a vita:

Braun dr.: Nem helyeslem a pértvezett-
'ség inditvinyst. Nem szabad korlétozni
az elvtarsak szabad véleménynyilvénitdsat.
Hogy melyik az ,ellenséges” vagy ,rossz-
akaratu“ lap a pérttal szemben, azt nem
lehet hatdrozottan megéllapitani.  Csak nem
akarja a pért minden hénapban indexre
irni azokat a lapokat, melf'ekbe nem sza-
bad irni? Marx és Engels is dolgoztak
polgéri lapokba. Liebknecht - a - bécsi
,Fackel“-be is irt . két ezikket, . mely ' lap
kiilsnben ellenségesen viselkedett-az -osz-
trak pérttal szemben. Kautsky is dolgozott

‘| a ,Frankfurter Zeitung“-ba, melyet én a

legjobb német lapnak tartok. .szabad
folszélalnom-ellenséges gyiilésen, szabad-
jor irnom ellenséges lapokba. Azt-mondja
erre Kautsky, hogy kiilonbség van lap és
gyiilés kozott. Ha a gyiilésen be kellene
mutatni a beszéd kéziratdt a gyiilés elno-
kének és csak az beszélhetne, kinek azt
az elndk megengedné, bizonyfira nem
kapnék szét és minthogy ez nines igy,
azért beszélhetek ecsak ily . gyiilésen. . A
szerkeszt6 azonban csak azt kozli, ami
megfelel neki. Ez nem 4ll. Ha egy polgéri
lapnak irok valamit, megktvetelem, hogy
véﬁtoztatés nélkiil kozoljék azt. Mehring

ne szidja le azokat, akik polgari lagokb
irnak, mert minde’nki,,beazéthot.;_,mkﬁ



